JANACKOVA POZDNI SPIRITUALITA

Milos Stédron

V tvodu tohoto pfispévku je tieba zacit dvéma otdzkami:
O jakou analyzu Janackovy pozdni spirituality jde? A co je vibec
spiritualita, jak je vnimatelnd a jak ji lze zkoumat? Domnivam
se, Ze tento vzneSeny pojem je z velké Casti jen flatus vocis ¢i
pium desiderium — od vzestupu druhu HOMO SAPIENS ptece
provazi lidské dé€jiny permanentni Udiv nad kosmem, vlastni
existenci, vznikem a zanikem a stala touha vse uvedené pochopit.
Oznacime-li toto dosti vagni kontinuum jako spiritualitu, pak je
ziejmé, ze pijde o kategorii historicky velmi proménlivou.

Pracovni hypotéza pro termin-oznaceni ,,spiritualita® v tomto
textu:

a) za spiritualitu zde povazujeme piistup k souboru poznatkd,
otazek i domnének v prostoru metafyziky — od kosmologickych
problémil az k otdzkdm humanity a divinity;

b) vysledky takto kladenych a zkoumanych otazek a zastavanych
postojli I1ze promitnout na pomyslnou piimku (¢i usecku), na jejimz
jednom konci jsou kodifikace viry riznych néboZenstvi, oblast
teologie a obzvlast¢ dulezitd mnozina ritualizace téchto postojl
nez samotnd teologicka podstata toho kterého nabozenstvi, na
druhém konci pak védomi toho, ze lidské poznavaci moznosti
jsou omezené a nejsou nijak kvalifikovany pro spolehlivé feSeni
existencialnich a kosmologickych otdzek — zde se tedy naléza
oblast tzv. ateismu, deismu, agnosticismu a dalSich postoji na
této piimce, z niZ oba pdly jakoby usilovaly vytvofit usecku pfi
existenci fady kombinaci, kompromist a syntéz;

¢) samotna oblast tzv. spirituality v hudbé / a diferencované
v jinych druzich uméni/ se pak predevsim pfimyka k ritudlim.
Zkoumat toto znamena v prvé fadé zkoumat, jak hudba v té které
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epose ritualim slouzi, vstupuje do nich ¢i jakymi proménami
prochézi. A tyto pozvolné nebo i nahlé promény vlastné dokladaji
fungovani tzv. spirituality v hudbé. Nazornym piikladem jsou
tteba déjiny hudebné rétorickych figur od 16. do 18. (s pfesahem
do 19.) stoleti ve vokalni hudb¢, ktera je do prelomu 17. a 18. stoleti
tou dulezitéjsi casti hudebniho spektra. Posileni instrumentalni
hudby pak nastoli otazku absolutni hudby. Mimotadné zajimavy
je rovnéz okruh nékterych specifickych hudebnich forem, které
funguji jako dé&je dlouhého trvani a formové i fakturové konstanty
v duchu pojeti historikii francouzské skoly Annales — s vyznénim
az po dobu ne€kolika stoleti — jako napt. folia, estampida,
passacaglia, ciaconna a z¢asti i capriccio a fuga.

Vagnost spojeni oné takto vnimané spirituality s ritudly,
které jsou jakymsi komunika¢nim kédem denniho styku s touto
oblasti, je zfejma od reformace, kdy zacalo soustavné studium
kanonickych i nekanonizovanych textli kfestanstvi (evangelia)
a s nim souvisejicich paralel (gnostické texty). Strukturovani
liturgickych texti a jejich umélecké, v nasem kontextu predevsim
hudebni zpracovani se piestava od dob reformace jevit jako néco
trvalého, stalého a neménného a do popiedi naopak zacinaji
vystupovat promeény v chéapani téchto entit. Pov§imla si toho
muzikologie a zaregistrovali to i mimofadn¢ vzdélani tvirci,
napt. Stravinskij,'! kdyz si uvédomili, jak kazda stylova proména
prinasi i zménu ve zhudebiniovani téchto ,,zakladnich™ textl —
od barokniho patosu recitativu az po vyslovené instrumentalni
melodiku klasicismu, zaregistrujeme-li jen tyto dvé vedle sebe
stojici a markantni promeény.

Pii uvédomovani si stale vétsiho vyznamu zkoumani pficin
aexistence déjiidlouhého trvani, ¢ili v tomto kontextu dlouhodobych
arelativné nepromeénujicich se formovych a fakturovych konstant

1. Na Stravinském jako vysoce vzdélaném tvirci si uvédomujeme zvlast’ markantng, jak
spiritualita nabyva poloh, které se jiz davno oddé€lily od bézného trendu uzivateltl, jez
se piizpusobuji soudobému stavu pouzivani ritualti, konvenci a dobovych uzanci, figur
a zpusobu zhudebnéni liturgickych textu.
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v hudbé, se miizeme také dobrat novych vysledki v chapani promén
spirituality v d&jinném vyvoji hudby.

Nyni konkrétné k JanaCkovi. Zastavime se kratce u rtiznych
stanovisek muzikologt tykajicich se razu jeho pozdni spirituality.
Za projev Janackovy pozdni spirituality povazujeme v tomto
textu predevSim Glagolskou msi. Navrat k tradicni forme
a historicky tak hluboce zakotvenému ritudlu ovSem prob¢hl
v dob¢, kdy skladatel stal zcela mimo oblast liturgické hudby,
a vytvérel tak vlastni konstrukt vyuzivajici jen text ritudlu. Skoro
se zda, Ze i preneseni do jazykové roviny o vice nez tisic let
star§i (staroslovénstina riznych redakci, jejiz promény nejlépe
zachytil, popsal a rozebral Radoslav VeCerka v roce 1957 ve
stati K historii textu Janackovy Hlaholské mse) vzdalilo jesté
vice Janacka od tradice, ktera jej obklopovala v dobé klasterniho
pobytu za studii. Je rovné€Z pfizna¢né, Ze oba angli¢ti hodnotitelé
a monografisté¢ Janacka John Tyrrell a Paul Wingfield povazuji
msi za panteistickou az ateistickou: Wingfield (1992: 88) na
zaklade predposledni ¢asti ,,Varhany solo“ a Tyrrell (2007: 757)
na zaklad¢ rozpacité reakce olomouckého arcibiskupa Leopolda
Precana, jemuz bylo dilo vénovano a ktery se z Gi¢asti na premiéie
omluvil (viz dale).

Ve Velké Britanii zijici némecky muzikolog Hans Hollander?
(1899-1986), autor vynikajici a malo zdlraznované janackovské
monografie, ktery si jest¢ jako devetadvacetilety stihl dat podepsat
od Janacka fotografii, charakterizuje Glagolskou msi a tedy
i janaCkovskou pozdni spiritualitu takto: ,,Diese Messe ist keine
demuetige Anbetung, keine mystische Versenkung des Individuums
in Gott, sondern ein froher Hymnus von Lebensoptimismus,
ein stuermisches Ja-Sagen und du-Sagen der Kreatur zu ihrem

2. Hans Hollander byl moravsky némecky muzikolog a kritik, ktery absolvoval studium
hudebni védy u Quida Adlera ve Vidni (PhDr. 1927). Béhem 30. let ptsobil jako
redaktor némeckého vysilani v brnénském Radiojournalu a v roce 1939 emigroval
do Velké Britanie z rasovych diivodd. V roce 1948 se stal docentem na University of
Exeter. Jeho vyklad Janacka je v mnoha smérech objevny a velmi pfinosny.
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Schoepfer. Hier hat Janacek den hoechsten Grad seines glaeubigen
Pantheismus erreicht...”> (Hollander 1964: 162) Pokud bychom
z Hollandera vybrali kli¢ova slova a pojmy, $lo by o nasledujici:
nikoliv pokora, ale radostny optimismus, nejvyssi stupen panteismu
viry, podileni se na jsoucnu, bohosluzba pod Sirym nebem.

Cesky muzikolog Jaroslav Vogel (1894-1970) zasazuje
Janackovu zékladni myslenku, kterd vedla ke vzniku Glagolské
mse, uz do doby, ,.kdy se jako fundatista starobrnenskeho kldastera
zucastnil v cervenci 1869 oslav cyrilometodéjskych (Vogel 1963:
317). Vogel dale pise o ,,yadostnych fanfardach* dila a charakterizuje
msi ,jakoby do mystického pritmi kostela nahle vpadl oslnivy
slunecni jas* (tamtéz: 324). A zajimava a pro nas zvlast¢ podnétna
je 1 Vogelova charakteristika varhanniho sola: ,,Varhanni dohra,
odpovidajici sice ,bézné‘ kostelni zvyklosti, ale zde uvoliujici
nastradané napéti pravym orkanem tomii v podobé jakési bourlivé
passacaglie na tvrdosijné opakovany motiv.” (Tamtéz: 324) Jinak
Vogel zduraziuje autenticitu Janackova fejetonu o Glagolské msi.*

Dalsi ¢esky muzikolog Bohumir Stédroii ve své monografii
vénované Janackovi rovnéz vyuziva citaty z Janackova fejetonu
a odvolava se na to, ze autor sam charakterizoval Glagolskou
msi jako veselou. Soucasné konstatoval, ze ,je prirozené, zZe tak
wrazove odlisné dilo se primo stavelo proti liturgickému provadeni*
(Stédron 1976: 165). Zajimava je i badatelova poznamka o dvou
autorech glagolskych/hlaholskych® msi pied Janackem — Karlovi

3. ,,Jato msSe neni zadnym pokornym uctivanim, Zadnym mystickym vnorenim se jednotlivce
v Boha; je to radostnd oslava zivotniho optimismu, bourlivé pritakani a tykani zivé
bytosti jejimu Stvoriteli. Tady dosahl Janacek nejvyssi intenzity svého panteismu viry.... "

4. Janacek, Leos 1927: Glagolskaja missa. Lidové noviny 35, ¢. 598, 27. 11. (ranni
vydani), s. 1-2. Nov¢ in Janacek, Leo§ 2003: Literdrni dilo (1875-1928). Fejetony,
studie, kritiky, recenze, glosy, predndsky, proslovy, sylaby a skici. Rada I/ Svazek 1-1.
Eds. Theodora Strakova a Eva Drlikova. Brno: Editio Janacek, s. 601-604.

5. V fimskokatolické cirkvi byla staroslovénskd tradiéni m3e dovolena pro Cechy
a Moravu v ur€ité dny a pro konkrétni mista papezem Benediktem XV. roku 1920. Je
zvlastni, ze se Janacek ptipojil za Ceské ,.hlaholské” mse. Jejich autory byli skladatelé
pevné vazani otazkami liturgie, ackoliv opravnénost a vyjime¢nost tohoto liturgického
konstruktu je kolisava a byla zfejmé oficialné ustavena az pomérné velmi pozdg.
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Dousovi (mse z roku 1920) a Josefu Bohuslavu Foersterovi (mse
z roku 1923) (tamtéz).

Je samoziejme mozné shromazdit podobnych citatl tykajicich
seJanackaajeho Glagolské mse velké mnozstvi, ja se vSak omezim
jen na dva dalsi — jeden od némeckého a druhy od anglického
muzikologa. Tim se uzavie fada zdanlivé nahodné vybranych
stanovisek, ktera ma za cil ukazat naprostou disparatnost téchto
soudd, které dochazeji, jak jesté uvidime, ke zcela protichiidnym
zaveérim.

Némecky muzikolog Detlef Gojowy (1934-2008) charakterizuje
Glagolskou msi takto: ,,Ein — kirchliches — Werk im Sinne der
caecilianischen Reformen und Beschraenkungen wird die
Glagolitische messe gleichwohl nicht. Zeitzeugen empfinden sie als
weltlich, als ,pantheistisch‘, und Jandcek hat sie selbst einerseits
als nationales und andererseits als persoenliches Zeugnis der
anrufung Gottes gelten wissen wollen: der zehnte Jahrestag der
CSR schien ihm Kyrill-Method Athmosphaere® zu beduerfen.”s
(Gojowy 2000: 121) Gojowy zduraznil souvislost tohoto druhu
spirituality s mySlenkou statu a s etnicitou. Ne ndhodou je v jeho
monografii uvetejnéno faksimile dokumentu tzv. Pittsburské
dohody.’

Nejpodstatnéji se ovSem krom¢ britského muzikologa Johna
Tyrrella (1942-2018), janackovského biografa par excellence,
zabyval v samostatné monografii janackovskou spiritualitou

6. ,,Cirkevnim dilem ve smyslu cecilidnskych reforem a omezeni Glagolska mse prece
jen neni. Jeji soucasnici ji vaimaji jako svetskou, jako ,panteistickou’, a Janacek
chtél, aby ona samotna byla na jedné strané uznavana jako ndarodni a na strané druhé
Jjako osobni svédectvi uctivani Boha: zddlo se mu, Ze desdté vyroci CSR potiebuje
,cyrilometodéjskou atmosféru .

7. Pittsburska dohoda — proklamace tzv. Cesko-Slovenské dohody z 30. kvétna 1918.
Je pséna slovensky jako vysledek rokovani slovenskych a ceskych organizaci
v americkém Pittsburghu za piitomnosti predsedy Cesko-Slovenské narodni rady
T. G. Masaryka, ktery ji parafoval. Jejim zékladnim &lankem je ustaveni, 7e Cesko-
slovensky stat bude republikou. Proklamaci snad poprvé faksimiloval ve své knize
o Janackovi az Detlef Gojowy (2000: obrazova piiloha za s. 88).
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dalsi jeho britsky kolega Paul Wingfield. Ve své praci Jandcek:
Glagolitic Mass z roku 1992 Wingfield ptisp€l nejen k ocisté
partitury od nanosu provozovatelll a upravovateli, ale hlavne
k navraceni Intrady do zacatku dila ve shodé s pamétniky prvniho
provedeni (Vitézslav Kapral, Erich Steinhard a dalsi). Podstatné
pro nas text je ovSem vyznéni predposledni ¢asti mse (Varhany
solo), pro kterou ziejmé cech varhanikd vymyslel po Janackove
smrti nazev Postludium. Wingfield tuto ¢ast na rozdil od vétsiny
hodnotiteli chape zcela odlisné. Vybiram z jeho analyzy to
nejpodstatnéjsi: ,,/n the unrelentingly tempestuous Organ Solo
that does the mass proper all vestiges of optimism are blown
away by an explosion of the crucifixion key: As minor. This leaves
us in no doubt that Jandacek does not believe the solution to the
mystery of creation to lie in blind belief in the resurrection and
‘the life of the world to come’. To him, the Mass text embodies
an essentially human drama of suffering and death.“® (Wingfield
1992: 88)

Tento komentat v ndvaznosti na ostatni uvedené zpochybnuje
zcela zasadné moznost néjakého objektivniho a systematicky
pojatého vykladu tzv. spirituality. Obdobné pochodime,
budeme-li pracovat s oznacenimi typu ,,Dvordkova zboznost*
a obdobnymi synonymnimi vyjadfenimi tykajicimi se Bacha,
Schuberta, Verdiho a mnohych dalSich. Nakonec skoncime
vzdy jen u moznosti, zda a jak je dotyCny autor ve vztahu
k ritudlim a jejich textové fixaci v podstaté konvencni, anebo
je posouva, rozvoliuje, ¢i dokonce zpochybiiuje, jako je tomu
ziejme u Janacka. Tento text tak vlastn€ zpochybnuje naduzivani
oznaceni ,spiritualita® bez pfesného a kontextové jasného
vymezeni.

8. .,V nepoddajné bourlivém Varhannim sole, které tvori viastni msi, odvane vSechny stopy
optimismu exploze toniny ukrizovani: As moll. Tim padem nemdame Zdadné pochybnosti
o tom, ze Jandcek neveri tomu, ze odpoved’ na rozlusténi zahady stvoreni lezi ve slepé
vife v zmrtvychvstani a ‘v Zivoté svéta, ktery ma prijit‘. Mse pro néj zosobnuje zakladni
lidské drama utrpeni a smrti.
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Kdysi jsem v ramci série fejetonti pod nazvem Dédova misa,
psanych pro Divadelni noviny, uvefejnil dopis arcibiskupa
Leopolda Pre¢ana z 28. listopadu 1927 (srov. Stédron 2013).
Timto dopisem se vysoky cirkevni hodnostaf, jemuz Janacek
dedikoval Glagolskou msi, omlouval z neucasti na premiéfe
dila: ,,Slovutny Mistie, velectény pane doktore! Vzdcny list
Vasi Slovutnosti, jimz mi rdcite oznamovati nové sve dilo a mne
k jeho provedeni zvati, mne potésil i poctil. Ale citim se ponékud
nezdravym, nastudiv se, a jsa mimo to praci zaneSen, prosim
Vas, abyste mne dobrotive racil miti omluvena, nebudu-li moci
do Brna zavitati. Mimo to se mi ohlasila vzacna navstéva z Prahy
a nebudu moci ten den se vitbec z Olomouce z Olomouce [opravdu
uvedeno dvakrat za sebou, freudisticka interpretace je nasnadé]
vzdaliti. Za vzdcnou pozornost dékuji Vam, slovutny Mistre, co
nejoddanéji a znamendm se ve v$i ucté Vas arcibiskup...

Ve zminéném clanku jsem také napsal, Ze arcibiskupova
omluva zapada do pfistupu, ktery kdysi Josef Safaiik oznagil
slovy ,,v pravy cas“. Cirkev se dokaze v pravy ¢as omluvit,
v pravy Cas vymluvit, v pravy ¢as neomluvit, v pravy cas
prijit, v pravy cas nepfijit. Ne kazdy cirkevni hodnostaf je jako
Giuliano della Rovere-Julius II. majici svého Michelangela nebo
jako ptivodné benatsky kardinal Roncalli, pozd¢€jsi il papa rosso
— rudy papez Jan XXIIL., pro n&jz tvoril Igor Stravinskij. A tak
se zda, ze nejpfesnéjsi v posuzovani Janackovy tzv. spirituality
byl John Tyrrell, ktery ve své monografii poukazal na to, ze
arcibiskup se obaval zucastnit se oficidlné této ,,ateistické* mse.
Jeste dal pak zaSel Paul Wingfield ve své monografii o této msi,
kdyz analyzoval ptedposledni cast ,,Varhany solo* tak, jak to
ucinil, a poukazal na tragicky rozmeér uktizovani bez vzkiiseni. ..
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The Late Spirituality of Janacek

The study re-opens the issue of the so-called late spirituality of the Czech composer Leos
Janacek. It deals with various interpretations of his Glagolitic Mass, in short, depicted
as a work of “an faithful old man” (in the words of Ludvik Kundera), and “an atheistic
mass”, as argued in the monographs by the Englishmen John Tyrell and Paul Wingfield.
The author offers several evaluations on this character of Janadek’s spirituality by
musicologists, and after having compared them, he has come to the conclusion that their
juxtaposition is so visible and wide that it questions any use of a similar denotation. As
a result, the author argues that in the case of the best and most original composers, the
rituals that had historically originated for a long period, undergo various deviations from
the norm that are maintained, recycled and repeated by average users, but such a process
cannot be assessed rationally. To demonstrate this, there is an evaluation of Janacek’s
Glagolitic Mass, on the one hand, which is understood as a joyful nod to a Demiurge and,
on the other hand, a manifestation of deep scepticism and non-belief of the resurrection.
Such a difference in evaluation undermines any further trustworthy thoughts on the so-
called spirituality of music.

Key words: Spirituality in music; music and ritual; interpretation of spirituality;
Leos Janacek; Glagolitic Mass.
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